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Punkt 1: Godkendelse af dagsorden

Sagen afgores i:
§ 17 stk. 4 udvalg - Beskyttelse af Oresund
Indledning

Emnet pa det sjette mede i udvalget om beskyttelse af @resund er havplanlegning og fuglelivet. Der vil vare 2 oplaeg pa
medet og emnerne vil vaere

¢ Havplanlegning i Oresund og i Danmark generelt
¢ Qresunds betydning for fuglelivet

Vi skulle have haft et opleg fra Sefartsstyrelsen om Danmarks ferste havplan, men da planen endnu ikke er blevet sendt i
hering, havde de ikke mulighed for at deltage.

Dette er det nastsidste mede i udvalget og der vil derfor, efter de to opleg, vere et kort oplaeg fra Annemarie Westh med
en opsummering af diskussionen pé forrige mede, samt en gennemgang af mulige beskyttelsesformer for Oresund.
Derefter vil der veere diskussion om udvalgets anbefaling.

Vedhaftet dagsordenen er en analyse fra konsulentfirmaet Parks’nTrails af forskellige muligheder for beskyttelse af
@resund. Annemarie tager udgangspunkt i denne analyse. Bilag 2 i analysen giver en oversigt over de forskellige
muligheder for beskyttelse af @resund.

Derudover er opdateret udkast til notat fra udvalget arbejde vedhaftet dagsordenen.

Sagsfremstilling

Indstilling
Dagsorden godkendt.
Bilag

Analyse af forskellige muligheder for beskyttelse af Oresund. ParksnTrails. 2017.PDF



Punkt 2: Godkendelse af referat

Sagen afgores i:
§ 17 stk. 4 udvalg - Beskyttelse af Oresund
Indstilling

Referat godkendt.



Punkt 3: Havplanlaegning

21/10151

Sagen afgores i:

§ 17 stk. 4 udvalg - Beskyttelse af Qresund
Indledning

Formaélet med dette oplaeg er, at udvalget far storre viden om havplanlegning i Oresund og i Danmark generelt.

Oplagsholder er Bo Riemann fra Arhus Universitet.

Sagsfremstilling

Bo Riemann er professor i marin gkologi og forvaltning ved Aarhus Universitet. Han har i mere end 40 ar forsket i
fodekeedestrukturer og stofomsaetning i havet. Endvidere har han arbejdet med implementering af EU’s marine direktiver
og arealplanleegning pa havet.

Bo holder oplaeg om resultaterne i hans publikation ”Maritim arealplanlaegning i Oresund” samt generelt om
havplanlaegningen i Danmark.

Indstilling

Bo fortalte bl.a. om

Lovgivningen bag havplanlaegning

De forskellige aktiviteter og interesser i Oresund

Det unikke havmilje i Oresund

konomi og jobskabelse i det kystnare

De forskellige scenarier til maritim arealplanlaegning i Oresund

Ny publikation om forslag til etablering af stenrev i @resund

Den regionale havplanlaegning for Kattegat, som de involverede kommuner vil bruge som grundlag for heringssvar
til havplanen.
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Bilag

Havplanlegning.pdf



Punkt 4: Oresunds betydning for fuglelivet

21/10155

Sagen afgores i:

§ 17 stk. 4 udvalg - Beskyttelse af Qresund
Indledning

Formaélet med dette oplaeg er, at udvalget far storre viden om fuglelivet i @resund.

Oplagsholder er Erling Krabbe fra Dansk Ornitologisk Forening.

Sagsfremstilling

Erling Krabbe reprasenterer Dansk Ornitologisk Forening/Helsinger 1 udvalget. Erling Krabbe er cand.scient. i Biologi,
og tidligere fuldmaegtig i Naturstyrelsen, Miljeministeriet fra 1981-2018, hvor hans opgaver navnlig bestod i natur- og
artsbeskyttelse, internationalt miljgsamarbejde samt driftsplanleegning for Statens naturarealer.

Erling vil fortelle om @resunds betydning for fuglelivet.

Indstilling

Erling fortalte bl.a. om

Hvilke forhold i Oresund der gor det til et godt omrade for fugle.

De forskellige traekfugle, rastende fugle og ynglefugle i Qresund.
Saltholms unikke natur.

Fuglebeskyttelsen i Oresund.

Jagt 1 Qresund.

Nivé Bugt strandenge.

Hvordan man kan bevare og forbedre forholdene for fuglene i @resund.
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Bilag

Oresunds rige fugleliv.pdf



Punkt 5: Diskussion om udvalgets anbefaling

Sagen afgores i:
§ 17 stk. 4 udvalg - Beskyttelse af Oresund
Indledning

Af kommissoriet for § 17, stk. 4 udvalget om beskyttelse af Qresund fremgar det, at udvalget skal sikre, at der
tilvejebringes et tilstraekkeligt fagligt vidensgrundlag til, at Helsinger Kommune kan arbejde for at opfylde mélet om, at
der gennemfores en beskyttelse af @resund.

Udvalgets arbejde skal munde ud i:

1) En anbefaling til byrddet af hvilken form for beskyttelse Helsinger Kommune skal arbejde for at f4 gennemfort

2) En anbefaling til byradet af en proces for, hvordan Helsinger Kommune videre skal arbejde med sporgsmalet.

Anbefalingerne skal veare klar til sommeren 2021.

Pa sidste mede diskuterede udvalget, hvad vi skal beskytte samt hvad der skal kunne g& hand i hénd i beskyttelsen. Dette
er det naestsidste mede i1 udvalget og vi fortseetter diskussionen.

Farst er der et kort oplaeg fra Annemarie Westh Jepsen med en opsummering af diskussionen pa forrige mede, samt en
gennemgang af mulige beskyttelsesformer for Qresund.

Indstilling

Annemarie fortalte bl.a. om;

¢ Opsamling af synspunkter fra meadet den 4. februar

¢ Opsummering af parks’nTrails rapporten

e Sammenhold af udvalgets diskussion med rapportens anbefalinger mht beskyttelsesformer — fx Biosfzre eller
koordineret forvaltning af to beskyttede naturomrader. Samt fordele og ulemper med de to beskyttelsesformer.

Derefter var diskussion om:

¢ Hyvilke af de to fremlagte beskyttelsesformer foretrekkes og hvorfor
¢ Er der andre relevante beskyttelsesformer

Input fra udvalgets medlemmer var bl.a.:

¢ Vigtigt med et samarbejde med Sverige



Biosfzre bliver maske for bredt

Trawlforbud skal vere af hensyn til miljoet

Koordineret forvaltning er en god ide

Vigtigt med klare malsatninger

Vigtigt at udvalgets anbefaling understetter og kommer med input til hvordan processen kan kere, samt anbefale
hvem der skal pavirkes

Vigtigt med tverkommunalt samarbejde

e Vigtigt at fa etableret en beskyttelse, som kan udvikles/udbygges over tid

Derudover har Jorgen Busch bedt om at et notat fra Danmarks Naturfredningsforening ang. Qresund og HH forbindelsen
vedlagges referatet. Erling Krabbe bad ogsa om, at et ideudkast til feelles deklaration om @Oresund, han havde skrevet,
blev vedlagt referatet. De to bilag ”@resund og HH forbindelsen” og ” Ideudkast til faelles deklaration om @Qresund” er
saledes enkelte medlemmers bidrag og afspejler ikke det samlede udvalgs holdning.

Udvalget besluttede, at sekretariatet gor falgende:

« Notatet om udvalgets anbefaling opdateres i henhold til diskussionen pa dette made, bl.a. bilateral aftale der kan
bygges videre pa samt vigtigheden af tverkommunalt samarbejde.
o Udarbejder et forslag til den videre proces, samt hvem der skal pavirkes.

Det opdaterede notat sendes ud med dagsordenen til naeste mede den 20. maj 2021.

Bilag
Helsinger Kommunes oplag.pdf
Oresund og HH forbindelsen.pdf

Idéudkast til felles deklaration om @resund.pdf



Punkt 6: Opsamling, afrunding og naeste mode

Sagen afgores i:
§ 17 stk. 4 udvalg - Beskyttelse af Oresund
Indledning

Neste moade atholdes den 20. maj. Dette er det sidste made i udvalget for udvalgets anbefaling skal afleveres til Byradet. I
vil for medet fa tilsendt et forslag til udvalgets anbefaling, som diskuteres og tilrettes pad medet.



Punkt 7: Eventuelt

Sagen afgores i:
§ 17 stk. 4 udvalg - Beskyttelse af Oresund
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